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7

Введение

Казалось бы, об этом знают все… ну, почти: в�средние века 
люди верили, что Земля плоская. Эта мысль сегодня на-
столько популярна, что сама формулировка стала симво-
лом научной отсталости, которую непонятно почему все 
еще приписывают средневековью и� пресловутой ограни-
ченности старого мира, якобы нами преодоленной. Она 
звучит из уст самых разных журналистов и� интеллектуа-
лов, студентов и,� что хуже всего, многих преподавателей, 
которые, по незнанию или оттого, что так удобнее, про-
должают распространять теорию, давно признанную все-
ми специалистами по истории науки и� истории мысли 
выдумкой, предназначенной, вероятно, чтобы утвердить 
триумф Нового времени. В�самом деле, уже не одно десяти-
летие прошло с� тех пор, как исследователи доказали всю 
маргинальность учений о�плоской Земле. Самая известная 
и� наиболее полная книга, посвященная этому мифу, при-
надлежит историку Дж. Б.�Расселу : она называется Inventing 
the Flat Earth, Colombus and Modern Historians («Изобретение 
плоской Земли: Колумб и� современные историки») и� вы-
шла в� канун пятисотлетия «открытия» Америки 1. Не� так 
давно большой коллективный труд подвел черту под обоб-
щением средневековых знаний о� Земле: в� этой публика-
ции представлено множество документов и�прослеживается 
нескрываемое удивление авторов, вызванное стойкостью 
этого ничем не подкрепленного мифа 2. Массовая аудито-
рия и� даже значительная часть эрудированной публики 

1.  Все критические и�исследовательские работы, на которые мы ссы-
лаемся, и�использованные библиографические источники приве-
дены в�конце этого издания, в�сносках указаны только страницы.

2.  Gautier Dalché, 2013.



В В Е Д Е Н И Е

8

осталась не охвачена этими работами. Нашелся министр 
образования, который написал так:

Едва ли не все, что знали греки, постепенно было утрачено, 
в� том числе и� наиболее символичная идея шарообразной 
Земли, которая к�началу XV�века сменилась представлением 
о� плоской Земле (несмотря на то что Эратосфен  определил 
радиус Земли-сферы в� 100� году до н. э.) 1.

Есть и� более настораживающие примеры — один извест-
ный французский физик, научный руководитель Нацио-
нального исследовательского центра, написал в� колонке 
газеты «Монд» от 6� октября 2007� года: «Когда Галилей 
пришел к� выводу, что Земля круглая, все как один опол-
чились против него, полагая ее плоской. Но� он смог до-
казать свои выводы» 2. Выходит, легенда воздействует даже 
на весьма образованных людей.

Более того, идея средневековой веры в�плоскую Землю 
в�устах ее проповедников зачастую свидетельствует об убеж-
денности, что мы живем в�развитую, «прогрессивную» эпо-
ху (при этом нам регулярно напоминают, сколь удручаю ще 
пресловутое «средневековое мракобесие»), и� о� презрении 
к� миру, в� котором, как думают эти люди, всех, кто верил 
в�шарообразность Земли, сжигали вместе с�ведьмами, пре-
давали анафеме лекарей, занимавшихся препарированием, 
а� женщина считалась созданием, лишенным души. Это 
стало своего рода неоспоримым доводом в�пользу того, что 
и�одиночка может быть прав. Еще один недавний пример: 
в�январе 2019�года Марлен Шьяппа  3 заявила в�эфире «Радио 
Монте-Карло»: «Напомню вам — Галилей в� одиночку пы-
тался убедить большинство, что Земля круглая и�вертится. 

1.  Allègre, 1997. P.� 205.

2.  Galam. Pas de certitude scientifique sur le climat� // Le Monde. 2007. 
6� fevrier.

3.  Марлен Шьяппа (р. 1982) — французская журналистка, блогер, по-
литический и�государственный деятель. В�2017–2020�гг. занимала 
пост государственного секретаря по вопросам равенства между 
женщинами и� мужчинами (прим. перев.).
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Большинство считало ее плоской и�неподвижной». Непод-
вижной — да, плоской — определенно нет.

И�это только наиболее очевидные проявления едва ли 
не всеобщего неведения. Как много тех, кто вполне ис-
кренне распространяет этот миф, ставший стереотипом: 
процитируем, к�примеру, статью из газеты «Паризьен» от 
6�апреля 2017�года — «Теория плоской Земли снова в�силе». 
Подзаголовок гласит: «Спор, старый как мир и�многим ка-
завшийся завершенным, возрождается». Начало предска-
зуемо: «А� Земля действительно круглая? Если вы думае-
те, что Галилей — и�не он один — завершил дискуссию, то 
ошибаетесь». Заблуждение, в� понимании журналиста, ка-
сается не роли Галилея . Отметим, однако, оговорку «и� не 
он один»: здесь явно не хватает точных знаний из истории 
представлений о� форме Земли.

Локальные опросы, многие годы проводившиеся среди 
студентов бакалавриата как направления «литература», так 
и�смешанного цикла гуманитарных и�точных наук, а�так-
же студентов магистратуры, изучающих историю науки, 
позволяют оценить степень проникновения этого штам-
па, который, заметим, постоянно опровергают историки, 
исследующие развитие науки, и� все чаще — многочислен-
ные интернет-сайты, порой весьма богатые материала-
ми. И� каждый год от двух третей до трех четвертей сту-
дентов различных направлений отвечают «да» на вопрос, 
сформулированный так: «В� средние века землю считали 
плоской?» 1 Кто-нибудь всегда уточняет, что Галилея  «со-
жгли на костре» за то, что он сформулировал теорию зем-
ной сферичности — ее, как правило, приписывают этому 
пизанскому ученому или Копернику , а� иногда им обоим 
(хотя разделяет их почти столетие), реже — Христофору Ко-
лумбу  или Магеллану . Плохо и� то, что среди ответивших 

1.  По�итогам последнего опроса, проведенного в�начале 2018/2019�учеб-
ного года, из 25� студентов бакалавриата смешанного направле-
ния (гуманитарные и�точные науки) 17�ответили «да» (считалось, 
что Земля плоская), 6 — «нет», 2 — «не знаю», а�из 36�будущих ба-
калавров направления «Современная литература» 24�дали ответ 
«да», 12 — «нет».
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«нет» и,�казалось бы, знающих, что сферичность была при-
знана с�давних пор, многие одновременно говорят, что от-
крыл ее Коперник  или Галилей , показывая оригинальное 
неумение ориентироваться в� хронологии. Наконец, среди 
ответивших «нет» почти никто не способен точно сказать, 
когда была открыта шарообразность Земли, как и�назвать 
имя или произведение, на которое в� связи с� этим можно 
сослаться. За� пять лет повторяющихся опросов самым 
точным ответом стал «греки» (один раз студент ответил 
«Аристофан »: по-видимому — хочется верить, — он имел 
в� виду Аристотеля  или Эратосфена ).

А�ведь представление, будто в�средние века Землю счита-
ли плоской, не просто исторически ложно — это результат 
манипулирования историей науки, а�главное — сознанием, 
следствие суженного телеологического взгляда на развитие 
цивилизаций, обусловленного позитивизмом и� видением 
прогресса, которое стало поддерживаться еще в�XVIII, но 
особенно в�XIX�веке. Эту идею легко оспорить: достаточно 
открыть средневековую книгу по астрономии — в� цифро-
вую эпоху, да и� раньше, в� эпоху книгопечатания, они ста-
ли широко доступны, так что даже в� XIX� веке их можно 
было найти в� библиотеке. И� все� же таково мнение боль-
шинства, убеждаться в� этом нам приходится чуть ли не 
ежедневно — вот почему, будучи преподавателями и� ис-
следователями в�области истории науки, мы задумали это 
издание. Наша задача — не столько восстановить элемен-
тарную научную истину (в� общем-то, легко проверяемую), 
сколько сделать ее известной и� прежде всего предложить 
читателям ряд документов (текстов и�иллюстраций), кото-
рые позволили� бы без труда и� быстро понять, какова ре-
альная история представлений о�Земле, и�проследить исто-
рию мифа о� плоской Земле. Благодаря этой книге у� всех 
желающих под рукой появятся доказательства, примени-
мые, например, в� педагогике: с� этой целью мы приводим 
библиографию источников в�современных изданиях и�еще 
одну — с� цитируемыми исследованиями и� критикой, что 
даст возможность всем, кто захочет углубиться в�существо 
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вопроса, прочесть наиболее обстоятельные научные рабо-
ты по затронутой теме.

Мы также хотим заняться осмыслением причин долго-
вечности этой легенды в�контексте, для которого понятие 
когнитивного искажения и� прослеживание путей распро-
странения фейков особенно актуальны. Почему этот миф 
оказался столь стойким и� продолжает пользоваться успе-
хом? Мы попытаемся найти ответы и� привлечь всеобщее 
внимание к� необходимости постоянно сомневаться и� ста-
вить под вопрос даже то, что выглядит непреложной исти-
ной. Кроме того, мы выделим некоторые типичные мето-
дологические проблемы. В�средневековье «все верили, что 
Земля плоская». Но� кто эти «все»? Какую среду следует 
принимать в�расчет, называя достоверной или недостовер-
ной научную теорию? Академическую, просвещенную или 
необразованную? Изучение истории науки не есть анализ 
народных верований какой-либо эпохи — даже сегодня на-
ходятся те, кто уверен, что Земля плоская: по результатам 
опроса, проведенного в�декабре 2017�года создателями сайта 
Conspiracy Watch и�Французским институтом общественного 
мнения (IFOP) по инициативе Фонда Жана Жореса, око-
ло 10% его участников полагают, что «Земля может быть 
плоской». Аудитория этого анкетирования, проходившего 
в�рамках проекта по изучению теорий заговора, составила 
1252� человека, данные получили широкую огласку, но их 
корректность порой вызывает сомнения. Так, доля соглас-
ных с� предложенным тезисом явно ближе к� показателю 
2%, нежели к� 10%. Но� в� любом случае — можно ли утвер-
ждать, что в� 2017� году землю «считали» плоской? На� что 
следует опираться, определяя состав «знания»: на то, чему 
учат в� университете, или на индивидуальную убежден-
ность? Вопросы такого типа также послужат канвой для 
нашей работы.

Мы предлагаем читателю пройти весь путь в� два этапа. 
В� первой части будут приведены конкретные источники, 
некоторые — с� иллюстрациями, и� это позволит ответить 
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на три вопроса: кто считал Землю плоской и� почему? 
Что было известно в� научной среде средневековья, а� за-
тем — в� эпоху между Колумбом  и� Галилеем ? Какие науч-
ные знания распространились за пределами эрудирован-
ных кругов? Ученых, школы, религиозные учреждения, 
научные труды, со времен античной Греции защищавшие 
идею плоской Земли, можно пересчитать по пальцам одной 
руки, сказав при этом, что, по крайней мере, после Пла-
тона  и� Аристотеля  Земля перестала быть плоской. Какие 
именно утверждения из области космографии существо-
вали на закате античности или в� арабо-мусульманском 
мире? А� какие перекочевали в� латинское средневековье? 
Какую ценность они представляют как ориентир, авто-
ритетный с� научной с� точки зрения и� значимый в� гла-
зах образованных людей, — и� каков их охват? Мы также 
рассмотрим, в� каком виде картина земной сферичности 
распространялась на Западе на протяжении всего сред-
невековья и� как она развивалась. Мы не предлагаем ис-
черпывающий исторический обзор теорий формы Земли 
и�тем более — историю астрономии или географии. Наша 
работа — не исследовательская (в� этом направлении есть 
другие весьма содержательные труды): нам� бы скорее хо-
телось ответить на поставленные выше вопросы и� опро-
вергнуть некоторые штампы («греческие теории были 
забыты», «над знанием довлело библейское ви́дение») по-
казательными примерами теорий, уровней знания (зна-
ние академическое или более широкое) и� способов его 
распространения. То� есть вопреки всему, что нет-нет да 
можно прочесть, мы собираемся показать, что наследие 
Греции не было утрачено, астрономия продолжила фор-
мироваться на греческих основах, дополненная вкладом 
арабской мысли и�наблюдениями европейцев, что учение 
о�сферичности было официальной доктриной, преподавав-
шейся в� университетах, что оно не осуждалось Церковью 
и,� наконец, что соответствующие понятия выходили за 
пределы университетских стен и� ими пользовались, на-
пример, мореплаватели.
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Во�второй части мы отслеживаем авторов мифа — в�це-
лом достаточно молодого, — который приписывает веру 
в�плоскую Землю средневековью. Мы пытаемся выяснить, 
какими соображениями они могли руководствоваться и�ка-
ких идеологических рамок придерживались. В� качестве 
ответа мы вновь представим источники, которые не рас-
сматривают ни Рассел , ни Патрик Готье-Дальшé , и� проил-
люстрируем свой рассказ фрагментами из текстов. Попутно 
возникает еще один вопрос: почему мы так дорожим этим 
мифом? Отвечая на него, мы попытаемся снабдить чита-
телей, преподавателей, популяризаторов средствами, по-
зволяющими под более широким углом рассмотреть рас-
хожие заблуждения дня сегодняшнего, когда все ощутимее 
заявляют о�себе такие спорные понятия, как «постправда», 
«альтернативная правда» или «альтернативные факты».

В� начале этой книги мы считаем необходимым отметить 
следующее: авторы появившегося около десяти лет назад 
коллективного труда «Галилей в�застенке и�другие мифы 
о�науке и�религии» (Galileo Goes to Jail and Other Myths about 
Science and Religion) рассмотрели ряд мифов, отражающих 
«конфликт науки и� религии», каким Джон Уильям Дрей-
пер  и� Эндрю Диксон Уайт  в� свое время представили его 
в� США (см. часть� II, гл.� 3). Многие мифы выбраны спра-
ведливо, некоторые — с� натяжкой, а� их трактовка отлича-
ется тенденциозностью: появление этой публикации, вы-
пущенной издательством Гарвардского университета при 
поддержке американского Фонда Джона Темплтона, по 
всей видимости, преследует иную цель, нежели восста-
новление научной истины. По�мнению Гийома Лекуантра  1, 
этот фонд пытается «размыть правомерные эпистемоло-
гические границы между религией и�наукой» и�продвига-
ет идею их примирения, что совершенно не соответствует 
цели предлагаемой работы. Мы не занимаемся изучением, 
безусловно, крайне сложных отношений религии в�целом 

1.  Lecointre, 2012.
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или отдельных ее ветвей и� науки, никого и� ничто не пы-
таемся «реабилитировать». Но� среди мифов, связанных 
с�представлением о�плоской Земле, есть и�такой, который 
говорит о� сопротивлении церкви: наше намерение интер-
претировать его в� научном ключе не имеет ничего обще-
го с� прозелитизмом. Для� нас очевидно, что были перио-
ды, когда религия препятствовала научной деятельности, 
которая в� другие времена находила, в� свою очередь, спо-
собы развиваться в� ее тени: эта проблематика заслужива-
ет отдельного изучения и� не является предметом нашей 
книги. Очевидно также, что религиозность ученого, как 
и� его атеизм, не является залогом научной ценности его 
исследований. Мы попробуем показать, что не следует до-
верять идеологическим конструкциям, задействованным 
при пересмотре истории науки.


